Cesta do Oxfordu

Na cestu do Oxfordu jsem se vydal 22. srpna 1980. Operativni pracovnik slozky Statni
bezpecnosti k tomu udélal nésledujici zaznam:
‘Dne 22.8.1980 ve 20.30 hod. pricestoval na zahrani¢ni pfechod Rozvadov osobnim
vozidlem tov. zn. Lada pravicovy exponent Julius Tomin se svoji manzelkou, byvalou
mluvéi CH-77 Zdenou Tominovou a détmi LukidSem a Markem. Uvedené vozidlo je
majetkem Pragokaru a pujéovné platila ve valutach Kathleen Vaughan-Wilkes, kterad
rodinu Tominovu z CSSR do zahrani¢i provazela. U jmenovanych byla provedena
dukladna celni prohlidka, pti které bylo zjisténo, ze Julius Tomin vyvazi do zahranicitadu
publikaci o feckych filozofech, knihy o feckych d&jindch a sviij diplom o ziskani
akademického titulu - doktora filozofickych véd. Pii snaze celnich organi odebrat Juliovi
Tominovi diplom o ziskani doktoratu, ktery hodlal vyvézt do zahrani¢i hrozilo nebezpeci,
Ze se Julius Tomin rozhodne zistat v CSSR a proto bylo od odebrani diplomu upusténo.
Ve 22.00 opustil Julius Tomin tzemi CSSR.’
Ze samotného zdznamu by mélo byt jasné, Ze jsme neméli v imyslu se vystéhovat. Zazadal jsem si
o povoleni k pétiletému studijnimu pobytu v zahrani¢i. Mé zadosti bylo promptné vyhovéno. Jak
se to mohlo stat? Ma cesta do Oxfordu méla dlouhou predehru. Na pocatku stoji mtj dopis
Rudému Pravu ze dne 4.7.1975:
‘Ve francouzském listé Le Monde z nedéle 29. - pond¢li 30. Cervna jsem si piecetl dopis
ceského filosofa, dr. Karla Kosika DrSc., ktery adresuje J.P. Sartrovi. V dopise Karel
Kosik uvadi hned nékolik znepokojivych skute¢nosti:
1/ Jiz leta je zbaven moznosti vykonavat praci, jez by odpovidala jeho vzdélani.
2/ Je vyloucen z jakékoli spoluti€asti na ¢innosti nasich védeckych instituci.
3/Nemize u nas publikovat, z knihoven byly stazeny jeho knihy.
4/Bylo mu zabaveno 1000 stran vypiskii a poznamek, jez tvoti podklad jeho dvou
ptipravovanych dél “O Praxi” a “O Pravdé”.
Piedevsim by mne zajimalo, zda skute¢nosti uvedené v dopise jsou pravdivé. Je-li tomu
tak, pak by mne zajimalo, zda tyto skute¢nosti jsou v souladu se zakony nasi republiky.
Nejsou-li v souladu s nasimi zakony, jak mohu jakozto ob¢an této zemé postupovat, abych

svym Usilim napomohl obnoveni zakonnosti? Jsou-li v souladu s nasimi zakony, pak s
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kterymi, a jaké zakonité cesty jsou mi otevieny, abych mohl pozadovat takovou jejich
zménu, jez by podobné zachazeni s obéanem nasi republiky napfisté nedovolovala.” (Dopis
byl publikovan v roce 1976 v samizdatové edici Petlice v mém Kadrovém dotazniku pod
hlavickou ‘Moje korespondence s Rudym Pravem’.)
Kosiktiv dopis mé ptinutil hloubé&ji se zamyslit nad nasi tehdejsi situaci. Bylo na Case oteviit
forum, kde by se mohli schazet ti, kdo byli vylouceni z akademickych instituci v disledku
Husékovy éry ‘normalizace a konsolidace’. Navstivil jsem v té véci Milana Machovce, Karla
Kosika, Jana Patocku, Ladislava Hejdanka, a Jittho Némce. Milan Machovec se myslenky ujal, a
tak jsme v roce 1966 otevieli neoficidlni filosoficky seminat v Patizské ulici, v byté Dany
Horakové. Po kazdé prednasce byla pfestavka, pak diskuse. O jedné prestavce, koncem listopadu
nebo pocatkem prosince 1966 si Vaclav Havel pozval do vedlejs$i mistnosti nékolik z G€astnik,
kazdého zvlast. Kazdému z nas dal ptrecist text Charty 77: ‘Julo, jestli se Ti text libi a mtizes za
nim stat, podepis.” Text se mi libil, a tak jsem podepsal. Kratce po publikaci zdkladniho prohlaseni
Charty 77 mi Milan Machovec sd€lil, ze tajni trvaji na tom, ze od jakéhokoli dalsiho setkéani v
nasem seminafi musime upustit. Namitl jsem, Ze v seminafi délame filosofii, nic nezakonného, a
nechame-1i si diktovat tajnou policii, sami tim pfispéjeme k utuZeni policejniho statu. Sahnou-li k
nasili, ukazi se v pravém svétle, a kazdou takovou nasilnou akci, odsouzenou svétovym vetejnym

minénim, bude jejich pozice oslabena. Tajna policie se potiebuje pohybovat ve stinu utajeni.

M¢ namitky vyznély naprazdno, a tak jsem navstivil Vaculika, Klimu, Grusu, Hejdanka a Némce,
o nichz jsem veéd¢l, Ze tak jako mij syn, i jejich déti jsou vylouceny z jakékoli nadéje na vyssi
vzdelani. Navrhl jsem, Ze bych pro nase déti oteviel seminat, ve kterém bych je seznamil s feckou

filosofii. Napad se vSem zalibil, a tak jsme zacali s Platonem.

ZkuSenost se seminafem v Patizské ukdzala nad slunce jasné, Ze seminaf byl sledovéan tajnou
policii. Miij seminat byl otevieny, uvitan byl kazdy, kdo mél odvahu pitijit. Podle mych zkuSenosti
tajna policie uspésné infiltrovala veskeré podniky, které se snaZily o utajeni. Ve dnech a tydnech
stupnujicich se represi byla atmosféra v kruzich Charty 77 zamotena vzajemnym podeziivanim.
Kdyz jsem oteviel sviij seminat pro mladé lidi, rozhodl jsem se ud¢lat vSe pro to, aby tato
atmosféra nenakazila i nasi praci. Na nasi prvni schlizce jsem uc¢astnikiim fekl, aby vse, co v

semindfi feknou, fikali s védomim, Ze v mém byte¢ je se vS§i pravdépodobnosti vse
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odposlouchavéno. “Mluvte tak, jako kdybyste védéli, ze Vase slova jdou pfimo na ministerstvo
vnitra.” Jan Bednaf namitl: “To nemtizeme. To nejde. To je netinosné.” “Ale ano. Nesmime mluvit
o ni¢em, co by ohrozilo n¢koho jiného, nebo co by ohrozilo néjakou piipravovanou ¢innost.
Svobodné vsak miizeme mluvit o nasich nazorech, za kterymi stojime, a za které na sebe bereme

plnou zodpovédnost.’

Ukazalo se, ze to Slo. Policii se nikdy nepodafilo mtlj seminaf nahlodat zevnitt. Po roce a ptil jsem
dospél k nazoru, Ze moji studenti potiebuji vic, nez jim sam mohu dat. Dopisem z 20. kvetna
1978 jsem se proto obratil na Oxfordskou universitu se zddosti, aby mi s vyukou v mém seminati
pomohli. V dubnu 1979 pak pravidelné oxfordské navstévy v mém seminaii zahajila Kathy

Wilkesova svou piednaskou o Sokratovi.

Snazil jsem se oxfordské filosofy presvédcCit o tom, Ze maximum otevienosti je jedind mozna cesta
k ozdraveni situace v nasi zemi, k udrzZeni a rozsitfeni onoho ostrova svobody, ktery se podatilo
vytvotit okolo edice Petlice na strane jedné a okolo filosofickych seminai na stran¢ druhé.
Doufal jsem, Ze s jejich pomoci v nasi zemi vytvoiime prostor, v némz pro tajné¢ nebude misto.
Kdyz jsem mluvil o prostoru, v némz by pro tajné nebylo mista, nemyslil jsem tim, Ze bych ucast
tajnych z mych seminaiti fyzicky vyloucil. Odmital jsem premyslet o tom, kdo z mych studentt
pracoval pro policii. Od samého pocatku jsem své studenty upozornil, ze v mém seminaii nebude
misto pro nic, co je tieba drzet v tajnosti. Principem mych seminaiti se stal princip maximalni
otevienosti, a bylo to diisledné dodrzovani tohoto principu, jez z mého seminare vylucovalo tajné
jakozto takové. Ma nadéje se vSak ukézala byt nadéji planou. Proti mné¢ nestalo v této véci jen
Ceskoslovenské ministerstvo vnitra. Jan Kavan se vnutil oxfordskym filosofiim jakoZto spojka,
informator a instruktor. Kavan prosazoval utajeni, a to bylo pfesné to, co tajnd policie
potiebovala. Tajné bezpecnosti jak na Vychod¢ tak i na Zapad¢ se tu oteviely zcela netusené

moznosti. O jakych moZnostech tu mluvim?

Kratce po sametové revoluci, nékdy pocatkem roku 1990 jsem si v Oxfordu po piilnoci pustil
rozhlasovou stanici BBC, World Service. Uznavany britsky odbornik ve vécech tajné policie
vychodoevropskych statd tu poukazal na to, Ze v téchto zemich doslo k padu komunstickych

rezimii diky tomu, Ze si Celni pracovnici KGB koncem sedmdesatych let uvédomili, Ze
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komunismus je neudrzitelny, a proto zacali spolupracovat se zédpadnimi tajnymi sluzbami na

rozkladu a padu komunismu.

Ze je to nesmysl? Podivejme se na véc z jiné strany. Profesor Roger Scruton v ¢lanku “A
Catacomb Culture” otisténém v Times Literary Supplement ze dne 16. tinora 1990 pise, Ze po
mém odjezdu z republiky se on a tfi ucitelé z Oxfordu - Kathleen Wilkes, Bill Newton-Smith a
Alan Montefiore - rozhodli, ze budou nejlépe moci pomahat ¢eskoslovenskym kolegtim, budou-li
“od této chvile pracovat v tajnosti”. S Alanem Montefiorem jsem mél piilezitost o té vécimluvit v
Oxfordu. Tvrdil, Ze tajna policie o tajnych seminatich u Petra Rezka nevi. Ukézal jsem mu proto
¢lanek v Tigridoveé Svédectvi, vydavaném v Pafizi, ve kterém francouzsky novinaf podrobné psal
0 své navstéve v seminafi Petra Rezka. Alan pfesto trval na tom, Ze jakékoli pochyby o utajenosti
seminafil jsou zcela neopodstatnéné. Na to jsem odpoveédél: “Tajni o Rezkoveé seminafi nevedi

pouze za ptredpokladu, ze KGB dala ptisny ptikaz Ministerstvu vnitra, Ze toto Cislo Svédectvi

nikdo z povétenych pracovnikii nesmi vzit do ruky.”

Vratme se vsak k Scrutonovu ¢lanku: “T¢&Sili jsme se sebeobétavé spolupraci s Petrem Rezkem ...
zacali jsme utvaiet Cisté¢ nomindlni organizace, skrze néz jsme platili oficialni stipendia, takze
jména téch, kdo se stali piijemci naseho dobrodini, nemohla byt spojena ani s nami, ani mezi sebou
navzajem.” Jak Scruton dale piSe, tato prace vedena v ‘ptisném utajeni’ piinesla své ovoce:
“Organizator nasi prace na Slovensku Jan Carnogursky ... se stal mistopiedsedou vlady ve své
zemi, v niz byl povéien opravou (respektive znovuvytvoienim) jejich zdkonti. V té chvili se jiz jiny
z ptijemcil naseho dobrodini stal presidentem, a béhem nékolika tydnti jsme mohli vidét jak nasi
pratelé obsadili nejvyssi vladni mista v zemi ... Mezi témi, kdo s ndmi spolupracovali, jsme mohli
nalézt nového rektora Karlovy university, Masarykovy university v Brn¢ a Palackého university v

Olomouct.”

Do téhle véci jsem se se svym postojem k tajné policii nehodil. Podle svédectvi Barbary Dayové,
které Ize nalézt v jeji knize Sametovi filozofové, Roger Scruton na podzim roku 1979, den po
navstévé mého seminare, rozjimal o tom, o€ 1épe by seminatr mohl béZet, kdyby jeho Gcastnici byli
zbaveni mého vlivu. Kratce poté jsem dostal pozvani na university v Oxfordu a v Cambridgi.

Ackoli mi v té dobé nechodila viibec zadna posta, pozvani jsem ve své poStovni schrance nasel.
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Dokud v$ak mtj seminaf bézel, Prahu jsem opustit nemohl. Seminaf proto byl znemoznén nasilim.
Ptislusny zdznam v mém vnitrackém svazku k tomu pise: “V pribehu 4 mesict byla u Juliuse
Tomina 6x bezpe¢nostnimi opatienimi rozlozena a znemoznéna schiizka pravicovych osob (6.2,
19.3,2.4,9.4,12.4,a7.5).” Kdyz jsem se i poté odmitl vystéhovat, vyjezd z republiky na pét let

mi byl povolen bez problému a bez pratahd.

Bez problémi? Ne tak docela, alespoii co se tykalo mé budoucnosti jak doma tak 1 v zahranici. V
‘Zaznamu’ Ministerstva vnitra z 21.5.1980 nadporucik Vach Frantisek, Nacelnik 1. oddéleni 2.
odboru navrhl: 1. “Povolit Tominovi vyjezd do Anglie na stipendium s celou rodinou.” 2. “Pted
vyjezdem provést postupné opatieni k diskreditaci Tomina a Tominové mezi tzv. opozici v
CSSR.” 3. “V soucinnosti s I. a II. S SNB vyvolat nedtivéru vii¢i obéma v Anglii.” V “Planu”
daliich akci po nasem odjezdu, vypracovaném dne 28. 8. 1980, podporuc¢ik Cerny, Vachiiv
podtizeny, upiesnil 2. bod téchto navrhovanych opatieni nasledovné: “Prohlubovat nedivéru
pravicovych exponentii k rodiné¢ Tominovych a pokracovat v jejich kompromitaci v tom smeru, ze
jejich vyjezd do zahrani¢i byl podminén informacemi pro Ministerstvo vnitra.” Mohu dosvedcit, ze
se “Plan” podafilo uskutecnit. V roce 1998 jsem se vratil do Prahy poté, co mi byl pfisliben byt a
misto na Filosofickém ustavé CAV. Po dvou letech jsem se v§ak musil znovu vratit do Anglie,
protoze se pro me v Praze nenalezl byt, a zadné misto ani na filosofickém tistavé ani na filosofické
fakulté. Pfed navratem zpét do Anglie mi bylo sd€leno, ze na filosofické¢ fakulté panuje
piesvédceni, Ze jsem pracoval pro policii, a to ze byl divod, pro¢ mi byl v roce 1980 povolen
vyjezd do Oxfordu. Kdyz jsem v té véci navstivil dékana FF UK se zadosti, aby mi umoznil na
fakulté prednasku, v ramci niz bych posluchace o své praci informoval a své jméno ocistil, dékan

mi sdélil, ze neni v jeho pravomoci takovou piednasku mi povolit.

Co se tyka tietiho bodu navrhovanych opatieni, k tomu jen kratce. V ¢ervenci 1980 mé v Praze
navstivil vyznamny australsky filosof, David Armstrong, a fekl mi: “Julius, aZ piijede$ do Oxfordu,
napis$ mi a pozadej m¢, abych Ti v Australii nalezl misto.” Odpovedél jsem: “Davide, co o mé a o
me praci vis? Asi nic moc. Oxfordska universita mi pfislibila stipendium na dva roky. Ty dva roku
hodlam vyuzit k tomu, abych si svoji védeckou odbornost zvysil. O svych pokrocich t& budu
pravideln¢ informovat. Usoudis-li po téch dvou letech, ze moje préace je k né€emu dobra, nabidni

mi v Australii na université misto, kde bych se mohl uplatnit.” David Armstrong na to: “Julius, zda
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se, ze s tebou budou na Zapad¢ potize.” Rozhovor jsem ukoncil slovy: “Ano, Davide, zda se, ze
se mnou na Zapadé budou potize.” Dva roky poté, v dopise z 19. dubna 1982 mi Armstrong
napsal: “Myslim, ze misto v akademickych filosofickych kruzich nenajdes. Jakkoli tvrda je moje
rada za soucasné ekonomické situace, myslim, ze by ses mél pokusit najit néjaky jiny zptsob, jak

se uzivit.” A skute¢né, dodnes jsem zadné misto v mém oboru nedostal.

Na zavér jen drobnost. V ¢ervnu 1980, kdyZ jsem si Zadal o cestovni pas, zadal jsem o vyjezdni
dolozku do Anglie, Némecka, Francie, Italie a Recka, tedy do zemi, které jsem béhem svého
pétiletého pobytu v zahrani¢i hodlal navstivit. Kdyz mi pas byl vydan, Némecko, Francie, Italie a

Recko z mé zadosti byly vyskrtnuty, a jedna zemé, o kterou jsem nezadal, byla piidana: Austrélie.

Julius Tomin



